It Collegio Arbifrale istituito presso I Automobile Club d Halia. nominato ai sensi dell’art. 237 del

Regolamento Nazionale Sportivo 2018, composto dagli Arbitri;

Cons. Achille Sinatra - Presidente
Avv, Laura Palombo - Componenie
Avv, Vituntonio Amodio - Componeme

ha pronunciato il seguente
LODO

Nel procedimentio arbiirale promosso mediante domanda deposilata in data 14 maggio 2018 da:
JOSE® RICARDO SCIONTI. nato a Mene Grande (Venczucela) in data 22.02.1965, titolare di licenza
ACESPORT n. 375752, in proprio ed in qualitd di esercente la respongabilita genitoriale nei confronti
det liglio minore ENZO RICCARDO SCIONTIL. naio in Texas (ULS.AL) in data 22,04,2005. titolare
di licenza ACI SPORT n. 375760, rappresentato ¢ difeso dagli Avv.i Marco Giuseppe Baroncini ¢
Stefano Zuccala, nonché dall” Abogado Federica Sollazzo:

-attori-

CONTRO

BABY RACE S.R.L, (P.1. 02790400986). in persona del fegale rappresentante pro wempore, Sig.

Alessandrino Lorandi. con sede legale in Castenedolo (BS). Via Ponticelli n. 115, licenza ACI SPORT
n. 295404, rappresentato ¢ difeso dagli Avv.ti Anna Maria De Mattei ¢ Tommy Bettanini,

-convenuta-

FATTO

Con "ATTO DI NOMINA D"ARBITRO™, il licenziato José Ricardo Scionti, in proprio ed in qualita di
esercente la responsabilitd gentloriate net confronti det (iglio minore Enzo Riccardo Scionti. a sua volia
licenziato, ha attivato la procedura arbitrale prescritta dafiart. 236 del Regolamento Nazionale Sportivo
CS.AL/ACY anno 2018, al fine di ottenere Maccertamento dell’ inadempimento contrattuale da parte
di Baby Race S.r.l. ¢ delte condotte ritenute illecite alla stessa impulale ¢, conscgueniemente, ollencre
la condanna di Baby Race S.r.l. al risarcimento del dunno patrimoniale, quantificato in curo 127.844,20,
o quella diversa somma, maggiore 0 minore, ritenuta di Giustizia e determinata dal Collegio, anche in
via cquitativa, nonché del danno non patrimoniale ¢ sportivo, la cui determinazione ¢ stata rimessa al

Collegio, anche in via equilativa. I (ullo olire inieressi e rivalulazione monetaria dal dovito al saldo.




A fondamento della citata pretesa atlore lamentava 1'imadempiunento della licenziata Baby Race S.r.l.
rispetio agli impegni assunti nel dicembre 2017, mediante scambio di email, aventi ad oggetto Iingaggio
da parte di Baby Race S.r.l. del pilota Enzo Riccardo Sconti per la stagione 2018 ¢ le condizioni
dell’ingaggio stesso. in punto di calendario gare, allestimento teenico del kart, servizi ¢ corrispettivi
cconomicei.

In particolarc, 'attore identificava Pinadempimento contrattuale di Baby Race S.r.l. nclla decisione di
quest ultima di sostituire. senza il preventivo consenso del pilota Enzo Riccardo Scionti e del padre Jose
Ricardo Scionti, i telai cd 1 motori dei kart previstt dall accordo (rispettivamente di marca Tony Karl e
Vortex), con (elai ¢ motori di diversa produzione (rispettivamente telai Parolin ¢ motori TM Motors);
sosteneva inoltre 1attore che. in conscguenza delle lamentele dallo stesso sollevate a causa del ritenuto
inadempimento, Baby Race S.r.l. avesse preteso il pagamento dell’intero corrispettivo pattuito per la
stagione, subordinando a detto pagamento il rilascio di nullaosta alla sua partecipazione al Campionato
Furopeo CIK-FIA con altro tcam: denunziava infine atiore che. non avendo egli proceduto al
pagamento di quanto richiesto, ¢ pur avendo lo stesso saldato quanto dovuto per i test ¢ le gare svolte
sino a quel momento, Baby Race S.r.l. avesse negalo lo svincolo del pilota. impedendogli cosi di
partecipare al Campionato Europeo.

Con il citato alto. inoltre, "attore procedeva alla nomina del primo arbitro nella persona dell” Avv.
Vitantonio Amodio.

Effcttuata la notifica da parte della Scgreteria dell atto introduttivo dell arbitrato, seguiva la costituzione
in miudizio, ¢ffettvata in termini, di Baby Race S.r.l., mediante deposito di “MEMORIA DIFENSIVA
E CONTRODEDUZIONI™.

Con delto atto la convenuta chiedeva, in via preliminare, il rigetto della domanda di arbitrato, poiché
ritcnuta inammissibile ¢/o improcedibile per difetto dello status di licenziato del minore Scionti ¢ per
difelto di legittimazione attiva del Sig. Jose Ricardo Scionti, nonché la sospensione del procedimento in
attesa dell’esito delle reciproche denunce-quercle presentate tra le Parlis in via principale, invece,
chicdeva di accertarsi la regolarita delf operato di Baby Race S.rl.. in quanto ritenuto espressione della
propria autonomia nella gestione degli allestimenti dei kart, la sussistenza di un disegno doloso ¢
fraudolento posto in essere dal Sig. Scionti. nonché infine accertarsi Iintervenuta risoluzione

contrattuale per inadempimento del Sig. Scionti. Conscguentemente chiedeva la condanna dellattore al



pagamento dell importo ritenuto dovuto da contratto di curo 115.000,00. oltre interessi moratori, o al
pagamento di diversa somma maggiore o minore ritenuta di giustizia ¢ determinata dal Collegio, nonché
condannare il Sig. Scionti al risarcimento dei danni d immagine patiti ¢ patiendi da Baby Race Srl.. da
liquidarsi in via equitativa, con condanna dello stesso anche al pagamento di un importo per lite
temeraria, da determinarsi in via equitativa. 11 tuito olire condanna del Sig. Scionti al pagamento delie
spese tutte della procedura arbitrale.

Con il proprio atto di costituzione, inoltre, parte convenuta procedeva alla nomina del secondo arbitro
nclla persona dell” Avy. Laura Palombo.

Gli arbitri nominati, dunque, provvedevano a nominare quale Presidente del Collegio il Cons. Achille
Sinatra, in data 13 scttembre 2018 ¢d in detto giorno 'organo decidente si costituiva ritualmente in
prima riunione, di cui veniva redatto verbale: ad esito della prima riunione venivano dunque assegnati
alle Parti termini per ulteriori produzioni documentali ed il deposito di memorie, con fissazione della
prima udienza per il giorno 8 ottobre 2018, anche al fine dell’esperimento del tentativo di conciliazione.
Parte attrice, con memorie depositate in fermini, insisteva per I'ammissione delle proprie istanze, e
chiedeva il rigetto di tutte le domande del convenuto, chiedendo altresi a titolo di reconventio
reconventionis la condanna di Baby Race S.r.l. al risarcimento di cui all’art. 96 c.p.c. per resistenza
temeraria in giudizio, nonché la dichiarazione di inammissibilita della domanda riconvenzionale di parte
convenuta. Inoltre, depositati ulteriori documenti, avanzava istanza di prova per interrogatorio formale
¢ per testimoni, formulandone i relativi capitoli.

Partc convenuta, con memoric depositate in termini, a sua volta insisteva per 'ammissione delle proprie
istanze, produceva ulteriore documentazione ¢ formulava istanza di prova per testi ¢ per interpello,
dettagliandong i relativi capitoli, ¢ sollevava formalmente Iceeczione per cui la documentazione attorca
depositata in allegato all atto introduttivo fosse da ritenersi incompleta.

In data 8 ottobre 2018 si teneva dunque la prima udienza del procedimento e, ad esito del tentativo di
conciliazione da parte del Presidente del Collegio, risultato vano, venivano sentiti il Sig. Jos¢ Riéardn
Scionti ed il legale rappresentante di Baby Race S.r.l., Sig. Lorandi, in sede di interrogatorio libero.
legali delle parti venivano invitati inoltre a rappresentare le proprie tesi e a discutere, e veniva chiarito
come la documentazione prodotta dall’attore con I’atto di citazione fosse effettivamente completa.

Infine, le Parti autorizzavano il Collegio alla proroga dei termini, ed il Collegio si riservava.



Successivamente, con ordinanza del 5 novembre 2018. il Collegio, rigettata la domanda atiorea di
dichiararc I'inammissibilita della domanda riconvenzionale di parte convenuta. per omesso pagamento
della tassa di segreteria. ammetieva le richieste istruttorie di entrambe le parii, disponendo che le prove
testimoniali, ¢ Te rispettive prove contrarie, fossero assunte nell’udienza del 10 dicembre 2018: a detta
udicnza venivano dunque sentiti la Sig.ra Sonia Cetti per parte convenuta ed il Sig. Rosario Moselli per
parte attrice: essendo inolire comparso anche il testimone delfa convenuta Sig. Roberto Toninelli, il
Collegio decideva di assumere anche detta testimonianza, con I'assenso dei legali di parte attrice.
Ad csito dellistruttoria espletata, 11 Collegio asscgnava dunque termini alle parti per il deposito delle
precisazioni conelusionali sino al 30 gennaio 2019, che venivano ritualmente depositate.

DIRITTO
IN RITO
Riticne il Collegio, preliminarmente ¢ nel rito, che la domanda di arbitrato sia conforme ai dettami del
Regolamento Nazionale Sportivo anno 2018 e sia pertanto ricevibile, ammissibile e procedibile.
Devono pertanto rigettarsi le eceezioni preliminari di improcedibilitd ¢/o inammissibilita sollevate da
parte convenuta, in quanto infondate, ritenendosi certamente sussistenti sia 10 status di licenziato in capo

agli actori, sia la legittimazione attiva in capo agli stessi; sotto il primo profilo, non si ritengono

sussisfenti né un’espressa rinuncia a detto status da parte degli atiori né emissione da parte della

Federazione di un provvedimento di radiazione nei confronti degli stessi, ¢ dunque 1o status di licenziati
non potrd essere messo in dubbio, con piena proponibilitd ¢ procedibilita della domanda arbitrale; sotto
il secondo profilo, invece, si ritiene che sia il Sig. Scionti José Ricardo che il minore Scionti Enzo
Riccardo abbiano picna legittimazione attiva ed interesse nella proposizione del presente giudizio, atteso
che il secondo ¢ il pilota con cui Baby Race si € accordata (tramite la legale rappresentanza del primo)
per la stagione sportiva in questione, ¢, inoltre, il sccondo ha allegato di sopportare correntemente gli
esborsi connessi alla carriera sportiva del figlio minore (salva la verifica di concreta risarcibilita dei
medesimi, di cui nel prosieguo); sicche entrambi risultano portatori di interessi meritevoli di tutela nel
presente procedimento.

Del pari, deve certamente rigettarsi 'cecezione preliminare avanzata da parte attrice in punto di
inammissibilita ¢/o improcedibilitd della domanda riconvenzionale per omesso versamento della tassa

di segreteria; come correltamente rilevato da parte convenuta, infatti. il versamento della tassa, seppur



in astratto previsto dal Regolamento. non ¢ stato ad oggi introdotto ¢ quantificato da parte dell’organo
federale competente ¢, conscgueniemente, deve ritenersi che, per la proposizione di domanda
riconvenzionale, nessun onere a titolo di tassa sia ad oggi esigibile.

Deve inline essere definitivamente rigettata la domanda di sospensione del procedimento arbitrale
avanzala da parle convenutia, in attesa dell esito degli eventuali giudizi penali che dovessero seguire le
reciproche denunce-querele sporte dalle Parti. Ritiene il Collegio, infati, che la valulazione di tipo
civilistico dei fatti ¢ delle questioni giuridiche dedotte nel giudizio arbitrale (la genesi del rapporto
contratiuale, 1" csccuzione dello stesso ¢ la fase patologica risultante dall inadempimento) sia del tutto
indipendente dalla valutazione degli stessi in sede penale. Le dinamiche contrattuali csistite tra le Parti
ed il Loro sviluppo assumono, infatti, indipendente ed autonomo rilievo da un punto di vista civilistico,
potendo, nel caso di specie, una condotta confligurare un inadempimento contrattuale a prescindere dalla
sua rilevanza ai fini penalisticl.

NEL MERITO

La disamina dei fatti di causa si ¢ incentrata principalmente su sei questioniz 1) il momento della
conclusione del contratto, 2) la qualifica giuridica della decisione da parte di Baby Race S.r.l. di
modificare gli allestimenti dei kart (sostituzione di motori ¢ telai), 3) ia sussistenza o meno di un
hi;ldempiihmln contrattuale imputabile a parte altrice, 4) la valutazione di legittimitd della mancata
concessione del nullaosta al cambio di team ed il protrarsi del vincolo in capo al pilota Enzo Scionti sino
alla fine della stagione sportiva, 5) la yellulzlzi(mc della sussistenza del diritto al risarcimento ¢ 6) la
valutazione complessiva della condotta delle parti e della eventuale temerarieta delle domande.

1. La conclusione del contratto ed il suo momento.

Il Collegio ritiene che sia stato provalo. sia documentalmente, sia per il tramite delle testimonianze
escusse (Sig.ra Cetti ¢ Sig. Toninelli, entrambi citati da parte convenuta) ¢ delle dichiarazioni delle Parti
in sede di interrogatorio libero, che tra le Parti sia stato concluso un solo ed unico accordo nel dicembre
2017, allorquando. mediante uno scambio di ¢-mail tra Baby Race S.r.l. ed il Sig. Scionti. ad esito di
una breve trattativa, si incontravano proposta ed accettazione; ¢ stato inoltre provato che I'accordo fosse
stato raggiunto sulla base del programma condiviso proposto da Baby Race il 21 dicembre 2017, in cui

venivano identificate le competizioni cui Scionti aveebbe partecipato, i test, gli allestimenti dei kart con

o



——

espressa indicazione di motori Vortex e telai Tony Kart, i servizi per il pilota e, non meno importante, i
corrispettivi cconomici,

Al contrario non pud ritenersi perfezionalo un ulteriore vincolo contratiuale avente contenuto diverso.
non cssendo stato sottoscritto nessun ulteriore accordo modificativo c/o integrativo dell’assctto
contrattuaic consensuaimente pattuito a mezzo mail a dicembre 2017; non puo infatti essere attribuito
alcun valore alla bozza di contratto prodotita da parte convenuta (al doc. 19), dataia 05 gennaio 2018, in
quaunto non sottoscritta dall attore.

2. Lasostituzione dei moltori e dei Lelai da parte di Baby Race S.r.l. e la sua qualificazione.

Il Collegio ritiene di concludere, ad esito di approfondita disamina della dinamica contrattuale, che la
sostituzione unilaterale dei motori ¢ dei telai sui kart abbia certamente costituito un inadempimento
confrativale di gravita tale da legittimare 1'invocaia risoluzione del contratto ed il risarcimento del
danno.

Infatti, la sostituzione dei telai ¢ dei motori, che come ¢ stato ammesso da parte convenuta & avvenuta
senza il preventivo consenso dell™attore, in esercizio di un’affermata autonomia decisionale del team.
costituisce  senza dubbio una unilaterale alterazione del contenuto dell’obbligazione assunta
contrattualmente da Baby Race nei confronti del Sig. Scionti, idonca ad incidere in grande misura
sullallestimento del go-kart; ¢ cio a prescindere dalla circostanza che la sostituzione dei telai ¢ dei
motort abbia avuto un effetto negativo sulle prestazioni (come sostenuto da parte attrice) o positivo
{come sostenuio da paric convenuta), circostanza su cui nessuna delle Parti ha offerio una prova
sufficicntemente certa,

Baby Race S.r.l. si era infatti obbligata a fornire determinati allestimenti e detti allestimenti avrebbero
dovuto esscre fornihi per intera durata della stagione, non ritenendo che Ta disponibilita del Sig, Scionti
i provare i nuovi telai ¢ motori possa costituire una accettazione per fatti concludenti della modifica
degli allestimenti. non avendo parte convenuta prodotto alcuna documentazione a supporto di detla tesi,
¢ non essendo risultate le testimonianze rese sul punto sufficieniemente precise ¢ concordanti, neppure
in punto di tempistiche, temperature ed esiti dei test.

in particolarc, non puo assumerc valore dirimenic nel senso di cscludere I'inadempimenio di Baby Race

la circostanza per cui il giovance pilota non avrebbe contestato i nuovi allestimenti delle vetture



ncll immediatezza del loro primo utilizzo in pista (8 aprile 2018). in quanto tale mancala contestazione
{(successivamente operata dal padre per iscrivto: cfr. scambio di c-mail del 9 aprile 2018 in ati) pud
ragionevolmente ascriversi alla giovane et del conducente ed alla necessita di rapportarsi, innanzitutto,
la padre, senza il cui consenso il tredicenne Enzo non aveebbe di certo potuto porsi in contrasto con la
scuderia.

3. Valutazione della sussistenza di un inadempimento in ¢apo a parte atrice.

11 Collegio ritiene di non condividere la tesi di parte convenula per la quale parte atlrice avrebbe
dolosamenie preordinato la propria condotta al fine di ottenere fraudolentemente un ingiusto vantaggio
£conomico.

Ad esito dell istruttoria espletata si riticne che sia stato provato, infatti, che i1 Sig. José Ricardo Scionti
abbia operato sccondo buona fede nell intera csecuzione del rapporto con Baby Race S.r.l., sin dalla
fase precontrattuale ¢ persino nella fase patologica del rapporto.

in tal senso si niiene che elementi probanti delia buona fede di parte atirice e dell insussistenza di un
inadempimento in capo alla stessa siano stati offerti, da entrambe le parti. sulla base dei documenti
versati in atti, ¢ siano risultati anche dalle testimonianz.e cscussc.

E stato provato infatti come parte attrice abbia accettato di provare, sebbene non vi fosse tenuta, i nuoyi
telai ¢ motori, prima di invocare |'inadempimento contrattuale.

E stato provato inoltre come il Sig. Scionti abbia corrisposto quanto richiesto a saldo dei servizi ottenuti
da Baby Race, scbbene lo stesso avesse gid sollevato le proprie cccezioni in punto di inadempimento
del contratto.

Alla luce di quanto precede, dunque, il Coliegio ritiene di rigeltare Ia tesi di parte convenuta, ravvisando
invece come la condotta tenuta da parte attrice. anche nel processo. sia da valularsi come corretta ed in
buona fedc.

4. La mancata concessione del nullaosta da parte di Baby Race S.r.l..

Quanto alla quarta questione, cui ¢ conseguito il perdurare del vineolo in capo al pilota Enzo Scionti per
IMintera stagione ¢ la sua mancata partecipazione al Campionato Europeo CIK-FIA, il Collegio ritiene

che, per le modalita in cui ¢ stato eseguito, il mancato svincolo debba ritencrsi ilegittimo.

.k\_\



E stalo provalo che il team abbia negato il proprio assenso alla richiesta di nullaosta formulata dal Sig.
Scionti, in un momento in cui Baby Race S.r.l. si cra gia resa inadempicente con la sostituzione di motori
e telai, ed il Sig. Scionti invece aveva provveduto a corrispondere tutto quanto dovulo per i servizi sino
a quel momento ottenuti, anche se contestati.

Apparce inoltre documentaimente provato che il mancato svincolo sia conseguito alia decisione del Sig.
José Ricardo Scionti di non corrispondere le ulteriori somme richieste da Baby Race a titolo di saldo
dell’intera stagione, decisione. quella del Sig. Scionti. che da un punto di vista civilistico. ed alla luce
del lamentalo inadempimenlto, appare pienamente legillima.

Al contrario, Baby Race S.r.l. non solo non ¢ stata in grado .(Ii provare di aver posto il pilota Enzo Scionti,
per 'intera durata del vineolo. nella condizione di partecipare al Campionalo Europeo, al quale infalti
o stesso non ha partecipato né con Baby Race né con altro tcam, ma ha anche provveduto ad
infondatamente invocare la risoluzione del contratto in conseguenza di un inadempimento imputato a
Scionu, evidentemente non esistente,

Valutazione della sussisicnza del diritio al risarcimento.

Esaminate le questioni attinenti al merito della vicenda oggetto di causa, il Collegio riticne che sussista
in capo all"attore il diritto al risarcimento del danno. in conseguenza della risoluzione contrattuale per
inadempimento grave imputabile a Baby Race Sl nonché per PMaver quest’ultima protratio
illegitttmamente il vincolo in capo al pilota Enzo Scionti.

Sotio ii profilo del danno patrimoniale, parte attrice ha prodotto in atti due contratti di sponsorizzazione
stipulati con due socicta stranicre (Wescar NLV. ¢ Servitrans), lamentando la perdita dei premi ivi dedotti
in conseguenza della mancata parlecipazione del pilota Scionti alle competizioni e degli scarsi risultati
ollenuli in conseguenza del mutato allestimento dei karl, nonché una dettagliata disamina di tutti i costi
¢ le spese sostenute in relazione all esecuzione del contratto poi inadempiuto da parte convenuta,

Ad esito di approfondita discussione, devono accogliersi le pur generiche contestazioni sollevate da
parte convenuta (pag. 18 comparsa di risposta), ed il Collegio ritiene di poter accogliere la domanda di
condanna di Baby Race S.rl. al nsarcimento del danno patrimoniale formulata dall’attore. ma di non

poterne accetlare e condividere la quantilicazione.



Infatti. i contratii di sponsorizzazione prodolti, pur regolarmente sottoscritli, non recano data certa né &
stata offerta piena prova dell'effettivo mancato pagamento integrale degli importi ivi indicati in
conseguenza della mancata partecipazione del pilota Scionti alle competizioni: del pari, non & stata
offerta la prova picna dell effettiva corrispondenza deile spese allegate con esecuzione del contratto,
Fermo quanto precede, il Collegio ritiene degna di accoglimento la domanda residuale di condanna al
danno patrimoniale in via equitativa svolta da parte autrice e, dunque, sulla base degli elementi forniti in
corso di causa, ¢ ritenendo integrati i requisiti di cut agli artt. 1226 ¢ 2056 c.c.. il Collegio ha deciso di
condannare Baby Race Sl a risarcire a parie altrice la somma di euro 8.000,00 (ottomila\00)
all"attualita, a titolo di danno pawrimoniale.

Detta somma, che ¢ stata determinata secondo il prudente apprezzamento degli Arbitri, € ritenuta idonea
a risarcire parte attrice da tutti i danni patrimoniali subiti in conseguenza dell’inadempimento di Baby
Race S.r.l, sia da un punto di vista delle spese sostenute, sia da un punto di vista delle perdite
patrimoniali subite.

Sotto il profilo del danno non patrimoniale ¢ sportivo, invece, la sua valutazione ¢ la sua quantificazione
sono state rimesse al prudente apprezzamento degli Arbitri.

Al riguardo, sotto il profilo dell an, occorre premettere che trattasi certamente di voce autonoma di
danno, distinta, da un lato, da qucllo ¢.d. biologico (qui non ricorrente) ¢ dunque patrimoniale, ¢. d altro
lato, da quello csistenziale, come riconosciuto da Trib, Milano 30.1.2009 in favore di un giovane cestista
infortunatosi —per fatto ascrivibile a una societid sportiva- a cansa dell impatto in azione di gioco con
una vetrata posta a distanza non regolamentare dal campo di gara. per questo costrello a sospendere
Iattivita sportiva per il resto della stagione ed a riprenderla conseguendo risultati peggiori dopo
I"inciclente: in quella circostanza la stima equitativa del danno fu pari a 6.000 euro.

Dopo attenta discussione, il Collegio ha concluso per ritenere certamente sussistente un danno non
patrimoniale e sportivo. ¢ lo ha identificato con il pregiudizio subito dal pilota Enzo Scionti in
conseguenza della sua mancala parlecipazione al Campionaio Europeo CIK-FIA.

Occorre precisare che tale mancata partecipazione rileva sia quale conseguenza dell’inadempimento
della convenuta consistente nella modilica in corso di stagione dellatirezzatura sportiva pattvita —nel
senso che tale inadempimento ha legittimato il padre del giovane pilota a non mettere a repentagho

I"incolumita del figlio con la partecipazione su di una vettura che il ragazzo non controllava appicno ¢



che, per altro verso. non gli avrebbe presumibilmente consentito un buon risultato-: sia quale
conscgucnza del mancato svincolo del pilota, che cosi non ha polulo correre Ta gara neppure con CRG,
Siritiene infatti provato che la partecipazione a detta competizione, non solo sarcbbe risultata un’ottima
esperienza formativa per il giovane pilota, ma anche e soprattutto avrebbe costituito un passo di grande
rilicvo in termini di carriera delio stesso; ma, sopratiutto. non puo inoltre essere trascurata, trattandosi
di un pilota minorenne infraquattordicenne, la grave sofferenza conscguita all’csclusione dalla
competizione.

Il Collegio. dunque, ritenendo la domanda fondata, nonché sufficientemente argomentata e motivala,
anche in punto di disamina degh clementi di danno ¢ della Toro entita, ¢ dunque ritenendo integrati i
requisiti di cui agli artl. 1226 ¢ 2056 c.c.. ha deciso di condannare Baby Race S.r.L a risarcire a parte
aurice la somma di curo 6.000,00 (scimila\00) all’attualitd, determinata sccondo il prudente
apprezzamento degli Arbitri. a titolo di danno non patrimoniale ¢ sportivo,

Tale quantificazione ¢ stimata equa dal Collegio in riferimento al precedente su citato, che aveva
liquidato la medesima somma per una sospensione dell”attivita si piv funga che una sola gara, ma in un
ambito (il baskel giovanile) che non conosce certamente 1interesse commerciale e mediatico che ruota
intorno agli sport motoristici, anche se praticati da piloti in crba.

Quanto alle domande riconvenzionali proposte da parte convenuta, Baby Race ha rit:lﬁc'.sl.n la condanna
di parte attrice al pagamento della somma di curo 115.000,00, oltre interessi moratori, o al pagamento
di diversa somma maggiore o minore ritenuta di giustizia ¢ determinata dal Collegio, nonché la condanna
del Sig. Scionti al risarcimento dei danni d’immagine patiti ¢ patiendi da Baby Race S.r.1., da liquidarsi
in via cquitativa,

La domanda di pagamento del saldo di euro 115.000.00 non pud ritenersi accoglibile né legitiima,
tracndo il proprio fondamento dalla circostanza non vera per cui sarcbbe stata parte attrice ad
mnadempiere il contratto, e non invece Baby Race,

listrurtoria svolta ha invece dimostrato come il Sig. Scionti abbia dal canto proprio provveduto ad
eseguire tulti i pagamenti dovuti, ¢ Pinerruzione dei pagamenti sia avvenuta in un momento successivo
rispetto all’inadempimento commesso da Baby Race, mediante sostituzione dei telai ¢ dei motori.
Essendo dunque il contratto stato inadempiuto da Baby Race, alla stessa non dovra essere riconosciuta

alcuna somma e la domanda dovra essere rigettata.
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La domanda di risarcimento del danmo d'imimagine deve inveee cssere rigettata poiché nell’intero
giudizio non ¢ stata offerta prova alcuna dello stesso, ed in ogni caso it Collegio riticne non pessa
ritenersi configurabile alcun danno d’immagine, essendosi parte aftrice limitata a tar valere le proprie,
fondate. ragioni in giudizio, ¢ senza tenere condotte non conformi o idonce a scr;:ditarc operato di
Baby Racc nei confronti deti ierzi.

6. Valutazione complessiva della condolta delle parti e della eventuale temerarietd delle domande.

Infine, il Collegio ha proceduto alla disamina delle reciproche domande di condanna ai sensi dell’art.
96 c¢.p.c., proposte da parte convenuta ¢ da parte attrice rispettivamente per lite temeraria ¢ resistenza
temeraria in giudizio,

Ad esito del procedimento, valutata con prudenza intera vicenda ¢ le condotie tenute dalle Parti sia in
epoca anteriore alla proposizione del giudizio che nel corso dello stesso, tenuto conto anche del tenore
degli awi ¢ delle tesi ivi sostenute, il Collegio riticne di potersi pronunciare come segue.

Quanto a parte attrice, si ritiene che la stessa abbia operato in buona fede per 1'intera durata del rapporto
e, anche e sopratiutto alla luce della risultata fondatezza delle proprie istanze nel giudizio arbitrale, il
Collegio riticne che non possa ravvisarsi alcun profilo di temerarictia nella proposizione della domanda:
ne conscgue che le domande di parte convenuta in tal senso sono (la. rigettarsi,

Quanto a parte convenuta, si riticne che la stessa abbia tenuto condotte censurabili da un punto di vista
civilistico, prima inadempiendo il contratto e poi insistendo in detto inadempimento sino al negare 1o
svincolo del pilotu; si ritience inoltre che anche in giudizio la stessa abbia insistito nel sostencre la propria
tesi nella piena consapevolezza della propria responsabilita nell’ inadempimento ed insistendo in via
riconvenzionale per accertamento ¢ la conscquenziale condanna di parte attrice per un inadempimento
evidentemente non COMIMESSO.

Tuttavia, il Collegio riticne che tale condotta non integri un abuso del processo arbitrale, ma rientri nella
normale atfivita difensiva di un soggelto che, convenuto in giudizio nella consapevolezza di avere
perpetrato un inadempimento, tenti almeno di limitame le conseguenze patrimoniali per ¢ cosi come,
nel easo di specie Baby Race ha visto un solo parziale accoglimento delle domande attoree. Pertanto il
Collegio non ritiene integrati i presupposti per la liquidazione di danni ex arl. 96 c.p.c., quali una

condotta che evidenzi un grado di imprudenza, imperizia o negligenza accentuatamente anormali (Cass.
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civ, Sez 0 Ord.. 30/10/2018. 0. 27646} o la consapevolezza o Vignoranza derivanie dal mancato uso di

un minimo di difigenza circa Minfondatezza deble propric wsi (Cons, Stato Sev. V1, 27/09/2018, n. 5556).

Per le ragioni di cui sopra. iulte le spese del procedimento seguono la soccombenza ¢ sono regolate

come da dispositivo,

P.OM.

it Collegio Arbitralc nominato ai sensi delfart. 237 dol Regolamento Nazionale Sportivo 2048, cosi

dispone,

IN RITO:

B

dichiara Ia domanda di arbitrato proposta dadl attore picaaenic procedibile ed ammissibile, ¢ per
Peffetto dectla e domande ¢ le cecezioni sollevate in tal senso da parte convenula, in quanto
infondate in fano od in diritto;

dichiara la domanda riconvenzionale di parte convenuta ¢ la reconventio riconventionis attorea
pictamente procodibili od anamissibili, ¢ per Pefietto rigeta le domande ¢ ic cecezioni sollevale in
tal senso dalle parti, in quanio infondate in fatto od in diritto:

rigetta la domanda di sospensione del procedimento avanzata da parte convenula, ritenendo che i
fai ¢ lo condotte sottoposte al giudizio arbitrale abbiano awonoma ritevanza civilistice, a
presvindere dalle eventuali ed ultectors qualificaziont penalistiche che dovessero essere svolie in

merito atle condoite,

NEL MERTTO:

4,

accerta ¢ dichiara il grave inadempimento contrattuale imputato a Baby Race S.el., consistito nella
unifalerale decisione di sostitoire i telai ed i molori concordati con Lelai ¢ motori di diversa
produzione, ¢ per Feffetio, prevaa risobuzione del contratto per grave inadempimento, condanna Baby
Race S.r L. L persond dol fegale rappresentante pro wmpore. al pagamento in favore dell"attore. della
somma i curo 8.000,00 (ottomilah00) all attualitd, determinata secondo il prudente apprezzamento
del Collegio Giudicante ai sensi ¢ per gli offetti degti arll, 1226 ¢ 2056 ¢.c.. a titolo di risarcimento
del danno patrimoniaic;

accerta ¢ dichiara che la mancala concessione del nulfaosta ed il conseguente mancalo svineolo,

protrattosi per intera durata della stagione sportiva 2018, abbia illegittimamente comportato la



~

9.

mancata partecipazione del pilota Enzo Riccardo Sciont al Campionato Europeo CIK-FIA ed abbia
causato allo stesso un sensibile danno non patrimoniale ¢ sportivo, ¢ per Ueffetto condanna Baby
Race S.r.l., m persona del legale rappresentante pro tempore, a corrispondere, in favore dell attore,
ia somma di curo 6.000,00 (seimila\00) aii’attuaita, determinata sccondo il prudente apprezzamento
del Collegio Giudicante ai sensi ¢ per ghi effetid degli arii. 1226 ¢ 2056 c.c., a litolo di risarcimento
del danno non patrimoniale e sportivo;

rigetta la domanda riconvenzionale proposta da Baby Race S.r.l., poich¢ infondata in fatto od in
diritio, sia in punto di richiesta di pagamenio del saldo dei corrispettivi, che si dichiara non dovuto,
sia in punto di domanda di risarcimento del danno dlimmagine. poiché non sussistente ed in ogni
CASO NON Provato;

o condanna la parte soccombente Baby Race Sir.l., in persona del legale rappresentante
pro tempore, al saldo delle competenze del Collegio Arbitrale, liquidandole come da
verbale dudienza del 13.9.2018 con accessori di legge (ritenuta d acconto ¢\o spese
generali 15%, c.p.a 4% od Iva sc ed in quanto dovute);

condanna la parte soccombente Baby Race S.r.l.. in persona del legale rappresentante pro tempore,
al rimborso integrale in favore di parte attrice di quanto anticipato da questultima a titolo di
compensi del Collegio Arbiirale:

condanna 1a parte soccombente Baby Race S.r.l., in persona del legale rappresentante pro lempore,
alla rifusione delle spese legali per la difesa di parte attrice, liquidandole, secondo la tariffa forense
vigenle di cui al D.M. 55/2014, cosi come madilicalo dal D.M. 37/2018, in Euro 7,085.00 per
compensi, oltre spese generali 15%, c.p.a. 4% cd IVA come per Legge ed Euro 2.096,20 per spesc
vive (lassa di segreteria e spese di rasfer(a). oltre spese successive ed occorrende;

rigetta tutte le altre domande.

Muanda alla Segreteria per gli adempimenti di rifo.

Cosi deciso, secondo diritto ¢ a deflinizione della procedura di arbitrato rituale, in Roma, presso la sede

della Commissione  Sportiva  Automobilistica  Ttaliana, in conferenza  personale  degli - Arbitri,

all'unanimitd in data 8 marzo 2019,



Sottoseritto in n. 3 (tre) originali in Roma. presso la sede della Commissione Sportiva Automobilistica

Italiana, in data 8 marzo 2019,

- Presidente
o \ N
G
~ —

- Componente

- Componente
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