TRIBUNALE FEDERALE ACI SPORT
SENTENZA N, 25 /2019

Il Tribunale Federale, composto dal Pres. Salvatore GIACCHETTI (Presidente),
dall’Avv. Francesco de BEAUMONT (componente), dal Cons. Roberto M. BUCCHI
(componente) e dal Gen. Ugo MARCHETTI (relatore), riunitosi in Roma il giorno 20
giugno 2019, ha emesso la scguente sentenza nei confronti del licenziato Vittorio
MATASSA (lic. DAP 401684 ¢ uff. gara 338507 e 17083).

FATTO
La Procura Federale, con provvedimento n. 24/18, datato 17 aprile 2019, ha deferito
il licenziato Vittorio MATASSA, meglio sopra individuato, per la violazione degli
artt. 8.1, 8.6 e 117.1 RSN; I’iniziativa della Procura faceva seguito alla segnalazione
formulata dal sig. Daniele CALDARA, Presidente del Collegio CC.SS., ed aveva
riguardo a fatti accaduti in occasione del 1° Himera Rally, tenutosi il giorno 8 luglio
2018. |
In sintesi, veniva rappresentato, e diveniva oggetto di deferimento, un ritenuto,
crroneo comportamento del licenziato Vittorio MATASSA, il quale, in sostanza,
malgrado la funzione di DAP e, quindi, nonostante il reputato obbligo di tutelare la
“sicurezza” in funzione di “responsabile” della stessa, avrebbe autorizzato I’ingresso
di soggetti privati, estranei alla competizione, sul tracciato di gara, il tutto,
asseritamente, a seguito di una comunicazione telefonica intercorsa tra i soggetti
introdottisi sul percorso ed il summenzionato Vittorio MATASSA.
In data 20 giugno 2019, veniva conseguentemente convocata Udienza del presente
Collegio e, in quella sede, lo stesso Collegio, presa conoscenza dell’articolata
documentazione inviata, ascoltato il Procuratore aggiunto — Avv. Angelo DE
CRESCENZO — e raccolte le argomentazioni del licenziato Vittorio MATASSA, e

pervenuto alle seguenti conclusioni, che tengono conto di un’attenta analisi della
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vigente disciplina ¢ delle prescrizioni in essa presenti, con specifico riferimento e alle
condizioni che impongono la nomina e la presenza operativa del DAP (Delegato
all’ Allestimento del Percorso), in sede di gara.
- DIRITTO

Cio premesso, va evidenziato come, la vigente disciplina non preveda la nomina e la
presenza di un Delegato alla sicurezza nell’ipotesi di prove di regolaritd; sancisce,
infatti I'art. 117, comma 1, RSN che, soltanto ..... “Nelle gare di velocita in salita, nei
rally e nei cross country ’organizzatore deve designare un delegato dell’allestimento
del percorso che deve essere indicato nel RPG”. In conformitd alle predette
disposizioni, in esito all’attivita sportiva in esame, sono stati allestiti distinti RPG e,
in particolare, per quanto qui rileva, PRPG “Regolamento Particolare tipo 2018 Rally
Nazionali non Titolati” ¢ 'RPG “Regolarita a Media Titolate”, il primo recante,
come prescritto dal cennato art. 117, ’indicazione di operativitd di un DAP,
individuato, nel dettaglio, nella persona del sig. Vittorio MATASSA; il secondo,
invece, non dispositivo della suddetta figura di delegato, né in linea generale, né nello
specifico, cio sempre nel rispetto delle prescrizioni dell’art. 117. Per tali ragioni,
poiché I"asserito ingresso autorizzato lungo il percorso sarebbe avvenuto in occasione
della Prova di Regolaritd Media Titolata — cosi come chiaramente emerge nelle
relazioni del sumInenzionato CALDARA e del Capoposto Giovanni GENNARO -
non ¢ possibile intravedere ipotesi di responsabilita che possano essere ricondotte al
comportamento del MATASSA nella vicenda rappresentata; in definitiva il
MATASSA nell’attualita dello sviluppo della prova di regolarita non poteva rivestire
il ruolo di DAP, perché non previsto ¢ non prevedibile e, piti in generale, non era
investito di alcun ruolo o funzione —riconducibili alla attivita sportiva in argomento-
da cui potessero derivare specifiche formali incombenze. Peraltro, anche se il
MATASSA avesse, per ipotesi, autorizzato il passaggio, dalla sua supposta attivita

non sarebbe mai potuto derivare una legittimazione del comportamento dei
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richiedentt, Vigendé un divieto di accesso, epgd omnes, al predetto percorso fino alle
ore 20.00, divieto sancito dé,lla locale Questura e da nessuno eccepibile.
Aggiuntivamente, maigfado non rilevi al presenti fini, va posto in evidenza come,
formalmente e ripetutamente, il MATASSA, richiesto in maniera specifica in sede di
Udienza, abbia negato con decisione di aver ricevuto una richiesta telefonica di
accesso al percorso, affermazione che non ha trovato e non trova riscontri contrari
documentati, certi ¢ quindi giuridicamente validi; di queste circostanze il presente
Collegio deve responsabilmente prendere atto; sicché, non sussistendo sﬁl piano
formale e documentale elementi di contrario indirizzo, giudica conseguentemente non
reprensibile la condotta tenuta dal MATASSA nella specifica vicenda. |
Cio detto, a nulla rileva, ai presenti fini, anche I'intervenuto contatto telefonico tra il
Responsabile del Commissariato di Termini Imerese ed il MATASSA — contatto di
cui risultano evidenze agli atti — non emergendo dalla documentazione attuale
clementi di difformita rispetto al dichiarato ¢ comprovanti una erroneitd di
comportamento.

P.Q.M
I Tribunale assolve il licenziato Vittorio Matassa (lic. DAP 401684 e uff. gara
338507) poiché il fatto non sussiste,

IL PRESIDENTE

Pres. Salvatop€ (riacchetti




